ANALIZA WYNIKOW
EGZAMINU MATURALNEGO
Z JEZYKA POLSKIEGO
NA POZIOMIE ROZSZERZONYM



1. Podstawowe dane statystyczne

W 2010 r. do pisemnego egzaminu maturalnego z jezyka polskiego na poziomie
rozszerzonym w wojewddztwie mazowieckim przystapito 9% ogédtu zdajacych.

Tabela 1. przedstawia liczby absolwentow poszczegdlnych typow szkot, ktorzy
zdecydowali si¢ na egzamin z jezyka polskiego na tym poziomie. W zestawieniu nie
uwzgledniono 2 0séb, ktore z powodow losowych zdawaty egzamin w terminie czerwcowym.

Tabela 1
Typ szkoly Liczba zdajacych, Liczba wszystkich

ktorzy po raz pierwszy zdajacych

przystapili do egzaminu
Liceum ogolnoksztatcace 4031 4 489
Liceum profilowane 36 44
Liceum uzupetniajace 46 1
Technikum 1 50
Technikum uzupelniajace 2 2

Razem 4116 4586

Prawie 98% maturzystow byto absolwentami liceow ogolnoksztatcacych, ok. 1% —
liceow profilowanych i ok. 1% — technikow. Z licedbw uzupelniajacych i technikow
uzupetniajgcych do egzaminu na poziomie rozszerzonym przystapity pojedyncze osoby.

2. Analiza wynikow egzaminu ze wzgledu na wskazniki latwosci

Wskazniki latwosci poszczegolnych kryteriow oceny

W tabeli 2. przedstawiono wspotczynniki tatwosci poszczegdlnych kryteriow oceny
wypracowania (litera T oznacza rozwinigcie tematu, K — kompozycje, S — styl, J — jezyk, Z —
zapis, W — szczegodlne walory pracy).

Tabela 2
Kryterium TIK|S|J|Z|W

Maksymalna punktacja 262|218 |2]|4
za kryterium

Latwos¢ kryterium 0,54/0,56|0,60(0,62(0,68(0,02




Dane te ilustruje wykres 1.

Wykres 1

tatwos¢ kryteriow oceny - poziom rozszerzony

0,50

0,40

0,30

0,20

0,10

0,00

wal

tres¢ kom styl
kryterium

Przedstawione wskazniki sg zblizone do wspotczynnikow tatwosci osiggnigtych
w catym kraju.

Tabela 3
Stopien trudnosci Wskaznik tatwosci Kryterium Liczba
kryteriow
Bardzo trudne 0-0,19 W 1
Trudne 0,2-0,49 - 0
Umiarkowanie trudne 0,5-0,69 T,K,S§,J,Z 5
Latwe 0,7-0,89 - 0
0,9-1 - 0

Z powyzszych danych wynika, ze dla mazowieckich maturzystow, ktorzy zdawali
pisemny egzamin z je¢zyka polskiego na poziomie rozszerzonym, rozwini¢cie tematu
wypracowania, skomponowanie pracy, napisanie jej wilasciwym stylem i poprawnym
jezykiem oraz zachowanie poprawnej ortografii i interpunkcji okazato si¢ umiarkowanie
trudne. Bardzo trudne byto nadanie pracy szczegdlnych walorow.

Przecigtny zdajacy zdobyt 54% punktéw mozliwych do zdobycia za rozwinigcie
tematu (w zeszlym roku — 56%).




Tak jak w przypadku wypracowania na poziomie podstawowym, analiza wskaznikéw
tatwos$ci czynno$ci zwigzanych z rozwinigciem tematu byla mozliwa tylko w odniesieniu do
statystycznej proby piszacych. Stanowito jg 196 maturzystow z 11 liceow
ogoblnoksztatcacych.

76% badanych wybrato temat nr 1: Poréwnaj obrazy zycia ludzkiego przedstawione
w podanych fragmentach. Zwro¢ uwage na kreacj¢ osoby mowiacej oraz funkcje
motywow czasu i hatury.

Temat wymagat analizy i interpretacji porownawczej — na poziomie idei i na poziomie
organizacji tekstu — fragmentow Zywota czlowieka poczciwego Mikolaja Reja i powiesci
Prawiek i inne czasy Olgi Tokarczuk. Maturzysta powinien odkry¢é zasade zestawienia
tekstow (czynnosc¢ nr 1), zanalizowac¢ kreacje osoby méwiagcej w kazdym z nich (czynnosci nr
2 i 3), przedstawi¢ ukazane w nich obrazy ludzkiego zycia (czynno$ci nr 4 i 5), okresli¢
funkcje motywow czasu (czynnosci nr 6 i 7) i natury (czynnosci nr 8 i 9) w obu fragmentach
oraz podsumowac rozwazania.

Tabela 4. i wykres 2. przedstawiaja wskazniki tatwosci czynno$ci wymaganych przy
rozwinigciu tematu 1.

Tabela 4
Stopien trudnosci Wskaznik fatwosci Numery czynno$ci Liczba
(kryterium) w modelu czynnosci
rozwinig¢cia tematu
Bardzo trudne 0-0,19 — 0
Trudne 0,2-0,49 1,3,7,9 4
Umiarkowanie trudne 0,5-0,69 2,4,6,8,10 5
Latwe 0,7-0,89 5 1
0,9-1 — 0




Wykres 2

Rzowiniecie tematu nr 1 - latwos ¢ czynnosci
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Numer czynnosci

Wsrdd dziesieciu punktowanych czynnos$ci sktadajacych si¢ na rozwinigcie tematu 1.
na poziomie rozszerzonym cztery byty trudne, pie¢ — umiarkowanie trudnych, jedna — tatwa.
Zadna nie okazata sie bardzo trudna ani bardzo tatwa.

Z danych przedstawionych w tabeli 1 na wykresie wynika, Ze piszacym trudno$¢
sprawita analiza fragmentu powiesci Olgi Tokarczuk na poziomie organizacji tekstu
(czynnosci nr 3, 7 1 9). Przecietny badany otrzymat od 30 do 40% punktéw mozliwych do
uzyskania za te czynnosci.

Trudne byto tez ustalenie zasady zestawienia tekstow — zrobito to 49% piszacych.

Analiza tekstu Reja zar6wno na poziomie idei (czynno$¢ nr 4), jak i na poziomie
organizacji (czynnosci nr 2, 7 1 9) okazata si¢ umiarkowanie trudna. Za te czynnos$ci badani
uzyskali §rednio ok. 60% punktow.

Umiarkowanie trudne byto tez podsumowanie (czynno$é nr 10). Wigkszo$¢ badanych
podjeta probe podsumowania i otrzymala 1 punkt (43% piszacych) lub sformutowata
podsumowanie niepelne za 2 punkty (42%). Maksymalng liczbe trzech punktow uzyskato
13%, zadnego — nieco ponad 1% piszacych.

Latwa okazata si¢ analiza fragmentu powiesci Olgi Tokarczuk na poziomie idei
(czynno$¢ nr 5). Przecigtny maturzysta zdobyt za nig 87% punktow.

24% badanych wybralo temat nr 2: Poréwnaj konwencje literackie podanych
tekstow. Zwroc¢ uwage na wykreowane w nich przestrzenie i bohateréw literackich.



Temat wymagal analizy porownawczej — na poziomie idei i na poziomie organizacji
tekstu — fragmentow Lalki Bolestawa Prusa i Nocy wielkiego sezonu Brunona Schulza.
Maturzysta powinien ustali¢ zasade¢ zestawienia tekstow (czynno$¢ nr 1), przedstawic¢ kreacje
przestrzeni (czynnosci nr 2 i 5) 1 bohateréw (czynnosci nr 3 1 6) w kazdym z nich, w obu
zanalizowac sposoby kreacji bohatera i przestrzeni (czynnosci nr 4 i 7) oraz podsumowaé
SwWoje rozwazania.

Tabela 5. i wykres 3. przedstawiajg wskazniki tatwoSci czynno$ci wymaganych przy
rozwinigciu tematu 2. na poziomie rozszerzonym.

Tabela 5
Stopien trudnosci Wskaznik tatwosci Numery czynno$ci Liczba
(kryterium) w modelu czynno$ci
rozwini¢cia tematu
Bardzo trudne 0-0,19 — 0
Trudne 0,2-0,49 4 1
Umiarkowanie trudne 0,5-0,69 1,2,5,7,8 5
Latwe 0,7-0,89 3,6 5
Bardzo latwe 0,9-1 - 0
Wykres 3

Rozwiniecie tematu nr 2 - fatwos$¢ czynnosci
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Wsréd osmiu  punktowanych czynnosci jedna okazala si¢ trudna, pie¢ byto
umiarkowanie trudnych, dwie — tatwe. Zadna nie byta bardzo trudna ani bardzo tatwa.

Najwickszg trudno$¢ badanym sprawilo omoéwienie sposobow Kreacji bohatera
I przestrzeni w Lalce (czynnos$¢ nr 4). Przecietny badany otrzymal za nie 47% z trzech
mozliwych do zdobycia punktow (maksymalng liczbe uzyskato 21% piszacych, 2 punkty —
17%, 1 punkt — 43%, zadnego punktu — 19%). Zapewne maturzystom klopot sprawia analiza




»przezroczystego” jezyka dziewietnastowiecznej powiesci realistycznej, ktory postrzegaja
jako pozbawiony srodkow artystycznych.

Wyraznie tatwiejsza (cho¢ wcigz umiarkowanie trudna) byta analogiczna analiza
w odniesieniu do drugiego tekstu (przedstawienie sposobow kreacji bohatera i przestrzeni
w Nocy wielkiego sezonu — czynnos¢ nr 7). Przecietny piszacy dostat za nig 63% z siedmiu
punktow. Jak wida¢, bogactwo $rodkéw wyrazu w prozie Schulza sprawia, ze ich
dostrzezenie jest dla zdajacego prostsze.

Umiarkowanie trudne okazato si¢ odkrycie zasady zestawienia tekstow (czynnos$é
nr 1), okreslenie przestrzeni w Lalce (czynno$¢ nr 2) 1 Nocy wielkiego sezonu (czynno$¢ nr 5),
a takze podsumowanie rozwazan (czynno$¢ nr 8). Pelne podsumowanie sformutowato 26%
badanych, ktorzy wybrali temat nr 2, niepetne — 36%, jedynie probe podsumowania podjeto
32%, a zupelnie sobie z ta czynnoscig nie poradzito 6%.

Latwe bylo przedstawienie kreacji bohaterow w obu fragmentach (czynnosci nr 3 i 6).
Przecigtny badany uzyskat za nie 80% punktow.

Przecigtny mazowiecki maturzysta, ktory przystapit do pisemnego egzaminu z jezyka
polskiego na poziomie rozszerzonym, za kompozycje wypracowania otrzymat 56% punktoéw,
za styl — 60%, za poprawnos¢ jezykowa — 62%, za ortografie i interpunkcj¢ (zapis) — 68%, za
szczegodlne walory pracy — zadnego punktu.

3. Analiza wynikow egzaminu ze wzgledu na miary tendencji centralnej

Wykres 8. (uwzgledniajacy 30 laureatow i finalistow Olimpiady Literatury i Jezyka
Polskiego, ktorzy nie zdawali egzaminu) pokazuje rozktad wynikow egzaminu pisemnego
z jezyka polskiego na poziomie rozszerzonym.

Wykres 4
Rozklad wynikow - jezyk polski na poziomie rozszerzonym
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Rozktad wynikéw egzaminu na poziomie rozszerzonym jest zblizony do normalnego.
Najnizszy wynik (0 punktow) uzyskato 8 0s0b, najwyzszy (40 punktow) — 24 maturzystow
(21 olimpijczykow i trzech zdajacych).



Miary tendencji centralnej (w ujeciu procentowym) dotyczace wynikoOw egzaminu na
poziomie rozszerzonym zamieszczone sg w tabeli 6.

Tabela 6
Zdajacy, | Wszyscy
ktorzy po | zdajacy
raz
Miara tendencji centralnej | pierwszy
przystapili
do
egzaminu
Sredni wynik 57,18 56,92
Srodkowy wynik (mediana) 55 55,4
Najczestszy wynik (dominanta) 55 55
Odchylenie standardowe 10 10,14
Wynik najnizszy 0 0
Wynik najwyzszy 100 100
Rozstep 100 100

Srednia liczba punktoéw uzyskana przez zdajacych egzamin na poziomie rozszerzonym
wynosi 22,77 i jest nieco wyzsza od potowy maksymalnej liczby punktow mozliwych do
uzyskania za rozwiazanie arkusza. Srodkowy wynik (mediana) jest zblizony do $redniej
I wynosi 22 punkty (55%). Uzyskane wyniki obejmuja skalg od 0 do 40 punktow. Najczgsciej
powtarzajacy si¢ wynik (dominanta) to 22 punkty (55%). Otrzymato go 309 oséb. Odchylenie
standardowe wynosi 10,14%, co oznacza, ze przy S$redniej rownej ok. 57% wiekszo$¢
zdajacych uzyskata wyniki w granicach od 18,8 (47%) do 26,8 punktow (67%).

Srednie wyniki (w ujeciu procentowym)
pisemnego egzaminu z j¢zyka polskiego na poziomie rozszerzonym
uzyskane przez zdajacych w wojewddztwie mazowieckim
z podzialem na typy szkot

Tabela 7
Zdajacy, ktorzy | Wszyscy zdajacy
po raz pierwszy
Typ szkoly przystapili do
egzaminu

Liceum 57,47 57,22
ogoblnoksztalcace
Liceum 39,00 38,52
profilowane
Liceum 46,37 46,48
Uzupetniajace
Technikum 30,00 30,00
Technikum 56,50 56,50
uzupehniajace




Srednie wyniki (w ujeciu procentowym)
Z pisemnego egzaminu z jezyka polskiego na poziomie rozszerzonym
uzyskane przez tegorocznych absolwentow szkot w dzielnicach Warszawy

Tabela 8
Dzielnica Liczba zdajacych Srednia

Bemowo 16 49,94
Biatot¢ka 3) 44,20
Bielany 179 59,98
Mokotow 376 56,14
Ochota 122 61,88
Praga Potudnie 219 50,30
Praga P6éinoc 104 56,54
Srédmiesécie 583 62,26
Wola 270 55,00
Zoliborz 97 66,32
Rembertow 10 50,30
Targéwek 73 52,03
Ursus 4 60,25
Ursynoéw 82 56,38
Wawer 19 47,74
Wilanoéw 12 42,92
Wiochy 4 53,50
Wesota 0

razem 2175 57,79




Srednie wyniki (w ujeciu procentowym)
z pisemnego egzaminu z jezyka polskiego na poziomie rozszerzonym
uzyskane przez tegorocznych absolwentéw szkol w powiatach Mazowsza

Tabela 9
Powiat Liczba zdajacych Srednia

bialobrzeski 9 52,89
ciechanowskKi 71 60,17
garwolinski 87 61,43
gostyninski 28 55,46
grodziski 63 54,86
grojecki 36 55,81
kozienicki 31 57,84
legionowski 37 51,24
lipski 7 46,29
tosicki 6 56,67
makowski 38 53,26
minski 57 58,40
mlawski 48 57,96
nowodworski 6 61,17
ostrotecki 2 34,00
ostrowski 24 58,13
otwocki 58 54,22
piaseczynski 51 57,73
ptocki 5 67,80
ptonski 76 52,45
pruszkowski 67 62,52
przasnyskKi 10 71,30
przysuski 27 50,30
pultuski 19 54,58
radomski 50 59,64
siedlecki 0

sierpecki 38 64,16
sochaczewski 92 56,15
sokotowski 15 41,93
szydtowiecki 12 48,33
warszawski 2175 57,79
warszawski zachodni 24 43,79
wegrowski 37 63,00
wotominski 31 54,19
wyszkowski 52 54,00
zwolenski 17 46,94
zurominski 34 51,97
zyrardowski 16 52,88
Ostroteka 72 54,25
Ptock 187 55,20
Radom 248 58,25
Siedlce 153 57,25




Skale staninowe

Na podstawie wynikéw wszystkich zdajacych egzamin maturalny z jezyka polskiego
w 2010 roku przygotowano krajowe skale staninowe dla wynikéw indywidualnych. Ponadto
dla wojewodztwa mazowieckiego zostaly opracowane skale staninowe dla wynikoéw
uzyskanych w szkotach 1 w powiatach (na podstawie wynikoéw uzyskanych w szkotach oraz
powiatach na Mazowszu).

Krajowe wyniki egzaminacyjne z jezyka polskiego na poziomie rozszerzonym
w skali staninowej

Tabela 10
Wyniki Procent zdajacych, ktérzy uzyskali
Klasa Nazwa na Swiadectwie wyniki
(stanin) klasy (przedzialty w poszczegolnych przedzialach
procentowe) (procenty podano w przyblizeniu)
.. 4% zdajacych ma wynik w tej klasie,
! najnizsza 0-30 96% — \JA? v&}/]yZSzych l}g;sach :
7% zdajacych ma wynik w tej klasie,
2 bardzo niska 31-40 89% — w wyzszych klasach,
4% — w nizszej
12% zdajacych ma wynik w tej klasie,
3 niska 41-48 77% — w wyzszych klasach,
11% — w nizszych
17% zdajacych ma wynik w tej klasie,
4 ponizej $redniej 49-55 60% — w wyzszych klasach,
23% — w nizszych
20% ma wynik w tej klasie,
5 srednia 56-63 40% — w wyzszych klasach,
40% — w nizszych
17% zdajacych ma wynik w tej klasie,
6 powyzej sredniej 64-73 23% — w wyzszych klasach,
60% — w nizszych
12% zdajacych ma wynik w tej klasie,
7 wysoka 74-80 11% — w wyzszych klasach,
77% — w nizszych
7% zdajacych ma wynik w tej klasie,
8 bardzo wysoka 81-88 4% — w wyzszych klasach,
89% — w nizszych
. 4% zdajacych ma wynik w tej klasie,
; najwyzsza 89-100 96% — \JA? n}i[Zszych ki]asach J

Jezeli na przyktad uczen za arkusz na poziomie podstawowym zdobyt 58% punktow,
to jego wynik miesci si¢ w przedziale 56% — 63%, czyli w klasie piatej (staninie pigtym), co
oznacza, ze jest to wynik $redni, uzyskany przez ok. 20% maturzystow w Polsce. 40%
maturzystow w Polsce uzyskato wynik mieszczacy si¢ W Kklasach (staninach) wyzszych,
rowniez 40% maturzystow w Polsce uzyskato wynik mieszczacy si¢ w klasach (staninach)

nizszych.



Normy staninowe dla wynikéw w szkolach wojewodztwa mazowieckiego

Tabela 11
Klasa Nazwa Przedzialy | Liczba | Procent
(stanin) klasy procentowe | szkot szkol
1 najnizsza 10,00 - 29,33 13 3,82
2 bardzo niska | 29,33 - 36,50 22 6,47
3 niska 36,50-4500| 44 12,94
4 ponizej sredniej | 45,00 - 50,00 60 17,94
5 $rednia 50,00 - 56,00 63 18,53
6 powyzej Sredniej | 56,00 - 62,21 61 17,94
7 wysoka 62,21 - 65,69 41 12,06
8 bardzo wysoka | 65,69 - 71,30 23 6,76
9 najwyzsza 71,30 - 90,00 13 3,82

Jesli na przyktad sredni wynik uzyskany przez absolwentow danej szkoty za arkusz na
poziomie rozszerzonym wynosi 56,64% punktow, to miesci si¢ on w przedziale 56,00% —
62,21%, czyli w klasie szostej (staninie szostym). Jest to wynik powyzej $redniej, ktory
uzyskano w 61 szkotach w calym wojewodztwie. W 77 szkotach na Mazowszu osiggni¢to
wyniki mieszczace si¢ w klasach (staninach) wyzszych, w 202 — wyniki mieszczace si¢
w klasach nizszych.



Normy staninowe dla wynikow w powiatach wojewodztwa mazowieckiego

Tabela 12

Stanin

Nazwa

Przedzial
procentowy

Liczba
powiatow

Powiat (Sredni wynik w powiecie)

Procent
powiatow

1

najnizszy

34,00-41,93

2

ostrotecki (34,00)
sokotowski (41,93)

4,88

bardzo niski

43,79-46,94

warszawski zachodni (43,79)
lipski (46,29)
zwolenski (46,94)

7,32

niski

48,33-52,45

szydlowiecki (48,33)
przysuski (50,30)
legionowski (51,24)
zurominski (51,97)
ptonski (52,45)

12,20

nizej $redni

52,88-54,25

zyrardowski (52,88)
biatobrzeski (52,89)
makowski (53,26)
wyszkowski (54,00)
wotominski (54,19)
otwocki (54,22)
Ostroteka (54,25)

17,07

sredni

54,58-57,25

puttuski (54,58)
grodziski (54,86)
Ptock (55,20)
gostyninski (55,46)
grojecki (55,81)
sochaczewski (56,15)
tosicki (56,67)
Siedlce (57,25)

19,51

wyzej §redni

57,73-58,40

piaseczynski (57,73)
Warszawa (57,79)
kozienicki (57,84)
miawski (57,96)
ostrowski (58,13)
Radom (58,25)
minski (58, 40)

17,07

wysoki

59,64-62,52

radomski (59,64)
ciechanowski (60,17)
nowodworski (61,17)
garwolinski (61,43)
pruszkowski (62,52)

7,32

bardzo
wysoKi

63,00-67,80

wegrowski (63,00)
sierpecki (64,16)
ptocki (67,80)

7,14

Najwyzszy

71,30

przasnyski (71,30)

2,44




4. Podsumowanie i wnioskKi

Wspotczynnik tatwosci arkusza egzaminacyjnego — 0,57 — dowodzi, ze dla
tegorocznych absolwentow szkot Mazowsza pisemny egzamin maturalny z jezyka
polskiego na poziomie rozszerzonym w sesji wiosennej 2010 r. okazal si¢
umiarkowanie trudny.

Sredni wynik za arkusz na poziomie rozszerzonym wyniost 57,18%.

Odsetek abiturientéw, ktoérzy w r. 2010 przystgpili do egzaminu na poziomie
rozszerzonym, byt maty — 9%, ale nieco wigkszy niz w roku ubiegltym (6%).

Zdajacy egzamin na poziomie rozszerzonym

generalnie w stopniu $rednim opanowali umiejetno$¢ wielopoziomowej analizy
tekstu literackiego (bez wigkszych trudnosci analizowali utwor na poziomie tresci
— charakteryzowali bohaterow, rekonstruowali istotne elementy $§wiata
przedstawionego; gorzej sobie radzili z analizg sposobow kreacji — np.
uksztattowania wypowiedzi);

w  wickszosci potrafili skomponowaé prace podporzadkowang zamystowi
funkcjonalnemu wobec tematu, spdjna i logiczna;

potrafili napisa¢ prace jezykiem komunikatywnym i poprawnym, cho¢ nie bez
usterek ortograficznych.

Rozktad wynikow dowodzi, Zze egzamin w wystarczajacy sposdb zroznicowat
zdajacych.



