ANALIZA WYNIKOW
EGZAMINU MATURALNEGO
Z JEZYKA POLSKIEGO
NA POZIOMIE PODSTAWOWYM



1. Podstawowe dane statystyczne

Tabela 1. przedstawia liczby absolwentow, ktorzy przystapili do pisemnego egzaminu
maturalnego z jezyka polskiego na poziomie podstawowym na Mazowszu i zdawali go
w wersji standardowej. W zestawieniu nie uwzgledniono 35 osob, ktore z powodow losowych
zdawaty egzamin w terminie czerwcowym.

Tabela 1
Typ szkoly Liczba zdajacych, Liczba wszystkich
ktorzy po raz pierwszy zdajacych
przystapili do egzaminu
Liceum ogoélnoksztalcace 33359 34 059
Liceum profilowane 3020 3338
Liceum uzupetniajace 1488 1 666
Technikum 10 045 10 717
Technikum uzupelniajace 571 695
Razem 48 483 50 475

Z tabeli 1. wynika, ze oK. 67% maturzystow bylo absolwentami licedw
ogolnoksztatcacych, ok. 8% — liceow profilowanych, ok. 3% — liceow uzupetniajacych,
ok. 21% — technikow, nieco ponad 1% — technikow uzupetniajacych.

36 egzaminéw uniewazniono. W siedmiu przypadkach zrobil to dyrektor szkoty
podczas egzaminu. W odniesieniu do pozostatych 29 zdajacych decyzj¢ taka podjat dyrektor
Okregowej Komisji Egzaminacyjnej w Warszawie w porozumieniu z dyrektorem CKE po
zakonczeniu  sprawdzania prac — powodem uniewaznienia bylo  stwierdzenie
niesamodzielnosci rozwigzywania zadan.

W tabeli 2. zestawiono liczby absolwentow na Mazowszu, ktorzy z pisemnego
egzaminu maturalnego z jezyka polskiego uzyskali co najmniej 30% punktow.

Tabela 2
Typ szkoly Zdajacy, ktorzy po raz pierwszy Wszyscy zdajacy
przystapili do egzaminu
uzyskali | uzyskali | zdawalno$¢ | uzyskali | uzyskali | zdawalnos¢
mniej niz co mniej niz co
30% najmniej 30% najmniej
punktéow 30% punktow 30%
punktow punktéow
Liceum 621 | 32738 | 9814% | 788 | 33271 | 97,69%
ogolnoksztatcace
Liceum
0, [0)
profilowane 202 2818 93,34% 310 3028 90,71%
Liceum 352 1136 | 76,38% 428 1238 | 7431%
uzupeltniajace
Technikum 667 9 378 93,36% 897 9820 91,63%
Technikum 146 425 | 7452% | 202 493 | 70,94%
uzupelhniajace
Razem 1988 46 495 95,91% 2625 47 850 94,80%




Z powyzszego zestawienia wynika, ze najwickszy odsetek maturzystow, ktérym sie
nie powiodlo na egzaminie pisemnym z jezyka polskiego, byt wsrod absolwentow technikow
uzupetniajacych (ok. 29%) oraz licedw uzupehiajacych (ok. 26%), najmniejszy (ok. 2%) —
wsrod ucznidw liceow ogolnoksztatcacych, $redni (ok. 9%) — wsrdd absolwentow licedw
profilowanych i technikow.

Tabela 3. zawiera dane dotyczace ucznidw niestyszacych, ktorzy na poziomie
podstawowym zdawali egzamin w wersji dostosowanej do ich dysfunkcji.

Tabela 3
Liczba zdajacych Zdajacy, ktorzy po raz pierwszy Wszyscy zdajacy
przystapili do egzaminu
zdajacy, ktérzy | wszyscy uzyskali uzyskali zdawalno$¢ | Sredni | uzyskali uzyskali zdawalnos¢ sredni
po raz pierwszy | zdajacy mniej co wynik mniej co wynik
przystapili niz 30% najmniej w% | niz30% najmniej w %
do egzaminu punktow 30% punktow 30%
punktow punktéw

52 57 8 44 85% 52,4 10 47 82,5% 51,2

2. Analiza wynikow egzaminu ze wzgledu na wskazniki latwoSci

Wskazniki latwosci poszczegolnych zadan (wersja standardowa)

W tabeli 4. przedstawiono wspodtczynniki fatwosci poszczegdlnych zadan z czegéei 1.
1 kryteridw oceny wypracowania z czesci 2. arkusza na poziomie podstawowym (litera T
oznacza rozwinigcie tematu, K — kompozycje, S — styl, J — jezyk, Z — zapis, W — szczegdlne

walory pracy).

Tabela 4
Numer
zadania/kryterium 1 2 3 4 S 6 ! 8 9 10
Maksymalna punktacja 1 5 1 2 1 1 1 1 1 5
za zadanie/kryterium
Latwosc : 0,76 | 0,78 | 0,50 | 0,68 | 0,52 [ 0,74 | 0,82 | 0,88 | 0,87 | 0,91
zadania/kryterium
Numer
zadania/kryterium 112 ) 13 )14 T K S J z W
Maksymalna punktacja 1 5 2 2 o5 5 5 12 3 4
za zadanie/Kryterium
Latwosc : 0,83 0,70 | 0,26 | 0,50 | 0,47 [ 0,56 | 0,59 | 0,56 | 0,51 | 0,01
zadania/kryterium

Dane te ilustruje wykres 1.
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Przedstawione wskazniki sg zblizone do wspolczynnikéw latwosci osiggnigtych
w catym kraju.

Czesé 1 arkusza

W tabeli 5. przedstawiono interpretacj¢ zobrazowanych na wykresie 1. wskaznikow
fatwosci trzynastu zadan tworzacych test sprawdzajacy rozumienie czytanego tekstu.

Tabela 5
Stopien trudno$ci Wskaznik tatwosci Numery zadan Liczba zadan

Bardzo trudne 0-0,19 — 0

Trudne 0,2-0,49 13 1

Umiarkowanie 0,5-0,69 3.4,5 14 4
trudne

Latwe 0,7-0,89 1,2,6,7,8,9, 11,12 8

Bardzo latwe 0,9-1 10 1

Jak wynika z tabeli 5., dla zdajacych wigkszo$¢ zadan (64%) okazata si¢ tatwa (57%)
lub bardzo tatwa (7%), cztery zadania (29%) byty umiarkowanie trudne, jedno (7%) — trudne.
Zadan bardzo trudnych nie byto.

Zadania trudne i umiarkowanie trudne sprawdzaty rozumienie tekstu na poziomie
komunikacji lub struktury. Wymagaly rozpoznania uzytych przez autora artykutu
kompozycyjnych i jezykowych srodkow wyrazu oraz ich funkcji (zad. 13., najtrudniejsze
W teScie — przecigtny maturzysta uzyskal za nie 26% z dwoch punktow mozliwych do
zdobycia), odczytania celu tekstu (zad. 14.) oraz zrozumienia zwigzkow logicznych miedzy
elementami tekstu (zadania 3., 4. i 5.). Potrafifa to zrobi¢ mniej wiecej potowa zdajacych.

Trzy sposrdd tatwych i1 bardzo fatwych zadah rowniez sprawdzaly zrozumienie tekstu
na poziomie struktury. Wymagaty one wyodrebniania w tek$cie argumentow




i sformutowanych wnioskow (zadania 1. i 11.) lub rozpoznawania zasady kompozycyjnej
(zadanie 6.). Jedno zadanie z tej grupy sprawdzalo zrozumienie funkcji uzytej przez autora
metafory bazaru (zadanie 8.). Pozostale pi¢¢ zadan tatwych i bardzo tatwych to zadania
sprawdzajace rozumienie tekstu na poziomie znaczen — wymagaly one odczytania sensu
zwiagzkow frazeologicznych i1 pojedynczych wyrazéw (zad. 2), wyszukania i przetworzenia
informacji (zad. 7., 10, 12.), odczytania sensu poszczegdlnych akapitow (zad. 9.).

Czes$¢ 2 arkusza

Z wykresu 1. wynika, ze umiarkowang trudnos¢ sprawito zdajacym skomponowanie
wypracowania i napisanie go wtasciwym stylem oraz zachowanie poprawnosci gramatycznej,
leksykalnej, ortograficznej i interpunkcyjnej, natomiast trudne okazato si¢ rozwinigcie tematu
Bardzo trudne bylo nadanie pracy szczegolnych waloréw.

Przeci¢tny zdajacy uzyskat 47% punktow mozliwych do zdobycia za rozwinigcie
tematu. Jest to najlepszy wynik w dotychczasowej historii ,,nowej matury” na Mazowszu —
by¢ moze dlatego, ze egzamin na poziomie podstawowym obowigzkowy byl dla wszystkich,
réwniez dla tych, ktorzy przygotowywali si¢ do egzaminu na poziomie rozszerzonym. Przez
ostatnie trzy lata tacy maturzys$ci do egzaminu na poziomie podstawowym nie przystepowali.

Na ocen¢ rozwini¢cia tematu wypracowania sktadaja si¢ punkty uzyskane przez
zdajacego za poszczegdlne czynnosci. Nie sg one zapisywane na karcie odpowiedzi, nie
sposob wigc zanalizowa¢ wskaznikow latwosci tych czynnosci dla catej populacji
mazowieckich maturzystow. Postanowiono zatem zebra¢ dane dotyczace statystycznej proby,
ktora stanowitlo 200 zdajacych egzamin na poziomie podstawowym. Osoby te sa
absolwentami 21 szkot: 8 licedbw ogodlnoksztatcacych (ukonczyto je 67% badanych), 4 liceow
profilowanych (8% badanych), 2 lice6w uzupetniajacych (3% badanych), 5 technikow (21%
badanych) 1 2 technikdw uzupehiajacych (1% badanych). Wskazniki tatwosci czynnoS$ci
wymaganych przy rozwinigciu tematdw wypracowan, wyliczone na podstawie danych
spisanych z arkuszy tej grupy maturzystow, wprawdzie najprawdopodobniej nie sg identyczne
ze wskaznikami dotyczacymi calej populacji, ale stanowig ich wiarygodne przyblizenie.

38,5% badanych wybralo temat nr 1: Na podstawie podanych fragmentéw komedii
Moliera Swigtoszek scharakteryzuj gléwnego bohatera oraz oméw postawy Orgona,
Kleanta i Elmiry wobec tytulowej postaci.

Temat ten wymagal, aby abiturient zanalizowat (gléwnie na poziomie idei) pod
okreslonym wzgledem zamieszczone W arkuszu fragmenty utworu Moliera. Maturzysta
powinien przedstawi¢ pojawiajgce si¢ postacie i relacje miedzy nimi (Czynno$¢ nr 1),
scharakteryzowa¢ dwie osobowosci Tartuffe’a — te, ktorg udaje on ,,dla $wiata” (czynnosc¢
nr2), i tg, ktora jest prawdziwa (czynno$¢ nr 3), scharakteryzowaé postawy, jakie wobec
Tartuffe'a przyjmuja trzy pozostale postacie: Orgon (czynnos$¢ nr 4), Kleant (czynno$¢ nr 5)
i Elmira (czynno$¢ nr 6) oraz podsumowaé swoje rozwazania (czynno$¢ nr 7). Proporcje
punktow za poszczegdlne czynnosci byly tak dobrane, Zeby piszacy miat szanse¢ zdoby¢ ich
maksymalng liczbe niezaleznie od tego, ktdrg z postaci, Tartuffe’a czy Orgona, uzna za
glownego bohatera utworu.

Tabela 6. 1 wykres 2. przedstawiaja wskazniki tatwos$ci czynno$ci wymaganych przy
rozwinigciu tematu 1.



Tabela 6

Stopien trudnos$ci Wskaznik tatwosci Numery czynno$ci Liczba
(kryterium) w modelu czynnosci
rozwinigcia tematu

Bardzo trudne 0-0,19 — 0
Trudne 0,2-0,49 7 1
Umiarkowanie trudne 0,5-0,69 1,4,56 4
Latwe 0,7-0,89 2,3 2
Bardzo latwe 0,9-1 - 0
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trudne, dwie — fatwe, jedna — trudna..

Z tabeli i wykresu wynika, ze najtrudniejsza byta czynno$¢ nr 7, czyli podsumowanie
rozwazan. Tylko 12% badanych, ktorzy wybrali temat 1., uzyskato za nig maksymalng liczbg
3 punktow. 33% piszacych sformutowato podsumowanie niepelne i dostato 2 punkty, 38%
tylko podjeto probe podsumowania (1 punkt), 17% nie dostalo zadnego punktu.

Umiarkowanie trudne bylo przedstawienie bohaterow i scharakteryzowanie postaw
Orgona, Kleanta i Elmiry wobec Tartuffe'a. Przecigtny badany uzyskat nieco ponad 60%

punktéw za kazda z tych czynno$ci.

Najtatwiejsza okazala si¢ charakterystyka tytulowego bohatera. Piszacy dostali za

sktadajace si¢ na nig czynnosci nr 2 i 3 §rednio 70 1 75% punktow.




61,5% badanych wybrato temat nr 2: Na podstawie podanego fragmentu utworu
Hanny Krall Zdgiyé przed Panem Bogiem przedstaw przemyslenia Marka Edelmana
0 mozliwosciach godnego zycia w czasach Zaglady i roznych pogladach na temat godnej
Smierci.

Temat wymagat analizy (gléwnie na poziomie idei) zamieszczonego w arkuszu tekstu.
Maturzysta powinien rozpozna¢ fragment — w tym gatunek, gldwnego bohatera
i retrospektywny charakter jego relacji (czynno$¢ nr 1), przedstawié¢ kontekst historyczny
thumaczacy, dlaczego zachowanie godno$ci w czasach Zaglady nie byto proste (czynnosé
nr 2), przedstawi¢ przemyslenia Marka Edelmana o mozliwosciach godnego zycia (czynno$¢
nr 3), rézne poglady na temat godnej $mierci — Marka Edelmana (czynno$¢ nr 5) i innych
0s0b (czynno$¢ nr 4), dostrzec w wypowiedzi bohatera reportazu cechy wyrazajgce jego
stosunek do problemu godnosci i bohaterstwa (czynno$¢ nr 6) i podsumowaé swoje
rozwazania (czynnos$¢ nr 7).

Tabela 7. i wykres 3. przedstawiajg wskazniki tatwoSci czynno$ci wymaganych przy
rozwini¢ciu tematu 2.

Tabela 7
Stopien trudnosci Wskaznik fatwosci Numery czynnos$ci Liczba
(kryterium) w modelu czynnosci
rozwinigcia tematu
Bardzo trudne 0-0,19 6 1
Trudne 0,2-0,49 1,2,3,4,7 5
Umiarkowanie trudne 0,5-0,69 5 1
Latwe 0,7-0,89 — 0
Bardzo latwe 0,9-1 - 0
Wykres 3
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Temat nr 2, che¢tniej wybierany przez maturzystow, okazat si¢ trudniejszy niz temat
nrl.

Sposérod siedmiu punktowanych czynnosci pig¢ okazato si¢ trudnych, jedna —
umiarkowanie trudna, jedna — bardzo trudna. Latwych ani bardzo tatwych nie byto.




Bardzo trudne okazato si¢ rozpoznanie cech wypowiedzi Marka Edelmana
wyrazajacych jego stosunek do problemu godnosci, takich jak np. demitologizacja wojennych
bohaterow, rezygnacja z patosu, ironia itp. Tylko co dziesigty badany potrafit to zrobic¢
I zdobyt maksymalna liczbg 2 punktow. 12% uzyskato za t¢ czynno§¢ 1 punkt, a az 78% —
zadnego.

Trudne byto podsumowanie. Tylko 4% badanych, ktérzy wybrali temat nr 2, uzyskato
za nie maksymalng liczbe punktow, czyli trzy. 19% piszacych sformutowato podsumowanie
niepelne i dostato 2 punkty, 49% podjeto probg podsumowania (1 punkt), a 28% nie dostato
za t¢ czynnos$¢ zadnego punktu.

Rowniez trudne okazato si¢ wstgpne rozpoznanie fragmentu, omowienie kontekstu
historycznego oraz przedstawienie przemyslen Marka Edelmana o mozliwosciach godnego
zycia w czasie Zaglady i pogladow innych oséb na temat godnej $§mierci, czyli czynno$ci nr 1,
2,3 14. Za kazda z nich przecietny zdajacy uzyskat ok. 40% punktow.

Najtatwiejsze — umiarkowanie trudne — okazato si¢ scharakteryzowanie przemyslen
gléwnego bohatera reportazu o godnej $mierci. Badani otrzymali za t¢ czynno$¢ srednio 65%
punktow.

Przecigtny mazowiecki maturzysta zdajacy obowigzkowy pisemny egzamin z jezyka
polskiego na poziomie podstawowym za kompozycj¢ otrzymat 56% punktow, za styl — 59%,
za jezyk — 56%, za ortografi¢ i interpunkcje (zapis) — 51%, za szczegdlne walory pracy —
zadnego punktu.

3. Analiza wynikow egzaminu ze wzgledu na miary tendencji centralnej

Ponizszy wykres pokazuje rozktad wynikow egzaminu pisemnego z jezyka polskiego
na poziomie podstawowym w wersji standardowej.

Wykres 4
Rozktad wynikow - jezyk polski na poziomie podstawowym
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Rozktad wynikéw egzaminu jest normalny (przypomina krzywa Gaussa). Jego
regularno$¢ zostata zaburzona w grupie wynikow od 18 do 21 punktéow (26—-30%), czyli na



progu zaliczenia. Jest to efekt postawy egzaminatoréw, ktorzy ze szczegdlng starannoscia
analizowali prace mieszczace si¢ na tej wlasnie granicy.

Najnizszy wynik (0%) uzyskato o$miu maturzystow. Wynik najwyzszy (70 punktow)
na Mazowszu osiggngto 46 0s6b, z ktorych 21 to laureaci i finalisSci Olimpiady Literatury
i Jezyka Polskiego, ktorzy nie musieli przystepowaé do egzaminu.

Miary tendencji centralnej dotyczace wynikow egzaminu na poziomie podstawowym
— W ujeciu procentowym — zamieszczone sg tabeli 8.

Tabela 8
Zdajacy, Wszyscy
ktorzy po zdajacy
raz
Miara tendencji centralnej | pierwszy
przystapili
do
egzaminu
Sredni wynik 57,25 56,4
Srodkowy wynik 57 57,1
Najczestszy wynik 55,7 55,7
Odchylenie standardowe 17,0 17,56
Wynik najnizszy 0 0
Wynik najwyzszy 100 100
Rozstep 100 100

Sredni wynik uzyskany przez tegorocznych absolwentéow wynosi 57,25%
maksymalnej liczby punktéw, czyli 40 punktéw. Srodkowy wynik (mediana) wynosi 57%
(39.9 pkt). Uzyskane wyniki obejmujg catg skalg: od 0 do 100% punktéw. Najczesciej
powtarzajacy si¢ wynik (dominanta) to 55,7% (39 punktéow). Otrzymato go 1637 o0sob.
Wskazane w tabeli odchylenie standardowe oznacza, ze wigkszo$¢ zdajacych uzyskata wyniki
w granicach od 40% (28 pkt) do 74% (51,8 pkt).

Srednie wyniki (w ujeciu procentowym)
pisemnego egzaminu z jezyka polskiego na poziomie podstawowym
uzyskane przez zdajacych w wojewodztwie mazowieckim
z podzialem na typy szkot

Tabela 9
Zdajacy, ktorzy | Wszyscy zdajacy
po raz pierwszy
Typ szkoly przystapili do
egzaminu

Liceum 61,82 61,43
ogolnoksztatcace
Liceum 48,93 47,41
profilowane
Liceum 39,40 47,34
Uzupekiajace
Technikum 48,33 38,25
Technikum 37,50 35,86
uzupehniajace




Srednie wyniki (w ujeciu procentowym)
z pisemnego egzaminu z jezyka polskiego na poziomie podstawowym
uzyskane przez tegorocznych absolwentow szkol w dzielnicach Warszawy

Tabela 10
Dzielnica Liczba zdajacych Srednia

Bemowo 386 47,74
Biatoleka 103 57,28
Bielany 1216 62,10
Mokotow 2639 60,77
Ochota 1051 64,42
Praga Potudnie 2028 57,96
Praga Péinoc 1016 59,30
Srédmiescie 3703 64,83
Wola 2372 59,00
Zoliborz 735 60,97
Rembertow 173 55,46
Targéwek 527 53,93
uUrsus 85 59,73
Ursynow 694 58,89
Wawer 258 62,96
Wilanow 138 59,93
Witochy 165 55,45
Wesota 37 35,97

razem 17326 60,57




Srednie wyniki (w ujeciu procentowym)
Z pisemnego egzaminu z jezyka polskiego na poziomie podstawowym
uzyskane przez tegorocznych absolwentow szkol w powiatach Mazowsza

Tabela 11
Powiat Liczba zdajacych Srednia
biatobrzeski 226 55,05
ciechanowski 1128 59,04
garwolinski 1294 58,53
gostyninski 395 52,83
grodziski 634 52,23
grojecki 795 53,64
kozienicki 618 51,50
legionowski 588 57,05
lipski 284 47,94
osicki 258 52,86
makowski 442 57,19
minski 1192 58,25
mlawski 732 53,46
nowodworskKi 441 51,57
ostrotecki 352 4473
ostrowski 794 50,75
otwocki 829 60,35
piaseczynski 758 56,59
ptocki 275 54,99
ptonski 927 58,98
pruszkowski 683 58,15
przasnyski 591 53,75
przysuski 472 51,48
puttuski 483 53,69
radomski 645 58,02
siedlecki 14 38,50
sierpecki 592 55,48
sochaczewski 988 50,81
sokotowski 649 51,87
szydtowiecki 203 64,16
warszawski 17 326 60,57
warszawski zachodni 264 55,87
wegrowski 813 55,85
wotominski 983 48,83
wyszkowski 825 54,98
zwolenski 230 58,11
zurominski 399 50,19
zyrardowski 499 52,02
Ostroteka 1482 54,35
Plock 2 059 62,03
Radom 3525 57,35
Siedlce 1796 52,31




Skale staninowe

Na podstawie wynikow wszystkich zdajacych egzamin maturalny z jezyka polskiego
w 2010 roku przygotowano krajowe skale staninowe dla wynikéw indywidualnych. Ponadto
dla wojewodztwa mazowieckiego zostaly opracowane skale staninowe dla wynikoéw
uzyskanych w szkotach i w powiatach (na podstawie wynikéw uzyskanych w szkotach oraz
powiatach na Mazowszu).

Krajowe wyniki egzaminacyjne z jezyka polskiego na poziomie podstawowym
w skali staninowej

Tabela 12
Wyniki Procent zdajacych, ktérzy uzyskali
Klasa Nazwa na Swiadectwie wyniki
(stanin) klasy (przedzialy w poszczegolnych przedzialach
procentowe) (procenty podano w przyblizeniu)

4% zdajacych ma wynik w tej klasie,
96% — w wyzszych klasach

7% zdajacych ma wynik w tej klasie,
2 bardzo niska 25-34 89% — w wyzszych klasach,

4% — w nizszej

12% zdajacych ma wynik w tej klasie,
3 niska 35-44 77% — w wyzszych klasach,

11% — w nizszych

17% zdajacych ma wynik w tej klasie,
4 ponizej $redniej 45 - 53 60% — w wyzszych klasach,

23% — w nizszych

20% ma wynik w tej klasie,

5 Srednia 54 -61 40% — w wyzszych klasach,

40% — w nizszych

17% zdajacych ma wynik w tej klasie,
6 powyzej sredniej 62 -70 23% — w wyzszych klasach,

60% — w nizszych

12% zdajacych ma wynik w tej klasie,
7 wysoka 71-79 11% — w wyzszych klasach,

77% — w nizszych

7% zdajacych ma wynik w tej klasie,
8 bardzo wysoka 80 - 88 4% — w wyzszych klasach,

89% — w nizszych

4% zdajacych ma wynik w tej klasie,
96% — w nizszych klasach

1 najnizsza 0-24

9 najwyzsza 89 - 100

Jezeli na przyktad uczen za arkusz na poziomie podstawowym zdobyl 65% punktow,
to jego wynik miesci si¢ w przedziale 62% — 70%, czyli w klasie szostej (staninie szostym),
co oznacza, z€ jest to wynik powyzej S$redniej, uzyskany przez ok. 17% maturzystow
w Polsce. 23% maturzystow w Polsce uzyskato wynik mieszczacy si¢ w klasach (staninach)
wyzszych. 60% maturzystow w Polsce uzyskato wynik mieszczacy si¢ w klasach (staninach)
nizszych.



Normy staninowe dla wynikéw w szkolach wojewodztwa mazowieckiego

Tabela 13
Klasa Nazwa Przedzialy | Liczba | Procent

(stanin) klasy procentowe | szkot szkol
1 najnizsza 03,00-26,50 | 38 3,8
2 bardzo niska | 26,50 - 33,08 66 6,59
3 niska 33,08-39,13 | 121 12,09
4 ponizej $redniej | 39,13 - 45,44 174 17,38
5 $rednia 45,44 -5156 | 199 19,88
6 powyzej $redniej | 51,56 -58,30 | 174 17,38
7 wysoka 58,30 - 64,67 | 121 12,09
8 bardzo wysoka | 64,67 - 71,68 67 6,69
9 najwyzsza 71,68 - 93,00 41 4,1

Jesli na przyktad sredni wynik uzyskany przez absolwentow danej szkoty za arkusz na
poziomie podstawowym wynosi 56,64% punktéw, to miesci si¢ on w przedziale 51,56% —
58,30%, czyli w klasie szostej (Staninie szostym). Jest to wynik powyzej $redniej, ktory
uzyskano w 174 szkotach w catym wojewodztwie. W 229 szkotach na Mazowszu osiggnieto
wyniki mieszczace si¢ w klasach (staninach) wyzszych, w 598 — wyniki mieszczace si¢ w
klasach nizszych.



Normy staninowe dla wynikéw w powiatach wojewodztwa mazowieckiego

Tabela 14

Stanin

Nazwa

Przedzial
procentowy

Liczba
powiatéw

Powiat (Sredni wynik w powiecie)

Procent
powiatéw

1

najnizszy

38,50-44,73

2

siedlecki (38,50)
ostrotecki (44,73)

4,76

bardzo niski

47,94-50,19

lipski (47,94)
wotominski (48,83)
zurominski (50,19)

7,14

niski

50,75-51,57

ostrowski (50,75)
sochaczewski (50,81)
przysuski (51,48)
kozienicki (51,50)
nowodworski (51,57)

11,90

nizej $redni

51,87-53,46

sokotowski (51,87)
zyrardowski (52,02)
grodziski (52,23)
Siedlce (52,31)
gostyninski (52,83)
tosicki (52,86)
mtawski (53,46)

16,67

sredni

53,64-55,48

grojecki (53,64)
pultuski (53,69)
przasnyski (53,75)
Ostroteka (54,36)
wyszkowski (54,98)
ptocki (54,99)
biatobrzeski (55,05)
sierpecki (55,48

19,05

wyzej Sredni

55,85-58,02

wegrowski (55,85)
warszawski zachodni (55,87)
piaseczynski (56,59)
legionowski (57,05)
makowski (57,19)

Radom (57,35)

radomski (58,02)

16,67

wysoki

58,11-58,98

zwolenski (58,11)
pruszkowski (58,15)
minski (58, 25)
garwolinski (58, 53)
ptonski (58,98)

11,90

bardzo
wysoki

59,04-60,57

ciechanowski (59,04)
otwocki (60,35)
Warszawa (60,57)

7,14

Najwyzszy

62,03-64,16

Ptock (62,03)
szydtowiecki (64,16)

4,76

Roéznica miedzy najwyzszym a najnizszym srednim wynikiem
w powiatach dla poziomu podstawowego wydaje si¢ duza: 25,66%, jest jednak mniejsza niz
w poprzednich latach.



4. Podsumowanie i wnioski

e Wspotczynnik tatwosci arkusza egzaminacyjnego — 0,57 — dowodzi, ze dla
tegorocznych absolwentéw szkét Mazowsza obowigzkowy pisemny egzamin
maturalny z jezyka polskiego w sesji wiosennej 2010 r. okazal si¢ umiarkowanie
trudny.

e Sposréd 48 483 abiturientow, ktorzy do niego przystgpili po raz pierwszy, wynik co
najmniej 30% punktow uzyskato 95,91%.

e Sredni wynik za arkusz wynio6st 57,25.

e Zdajacy egzamin na poziomie podstawowym
- generalnie w znacznym stopniu opanowali umiej¢tno$¢é rozumienia tekstu

publicystycznego;

- umieli zrekonstruowa¢ i opisa¢ podstawowe elementy $wiata przedstawionego
w utworze literackim (na ogot potrafili przynajmniej czesciowo Pprzedstawic
postawy bohateréw Swietoszka oraz odtworzy¢ wyrazone wprost przez Marka
Edelmana poglady na temat godnej $mierci);

- wyraznie gorzej radzili sobie z czynno$ciami analitycznymi wymagajacymi
wnioskowania, uogoélniania, odczytywania znaczen wyrazonych nie wprost
(W nieduzym stopniu potrafili przedstawi¢ i skomentowa¢ poglady Marka
Edelmana na temat mozliwo$ci godnego zycia w czasach Zagtady i nie dostrzegali
cech wypowiedzi wyrazajacych jego stosunek do tego, o czym mowi);

- nie zawsze potrafili sformutowaé¢ wnioski podsumowujgce ich wtasny wywaod (co
piaty tworzyl podsumowanie pozorne, ktdre nie mialo zwigzku z tematem
wypracowania lub z weze$niejszymi partiami pracy);

- w wickszosci potrafili skomponowaé prace uporzadkowana wobec przyjetego
Kryterium i spojng;

- potrafili napisa¢ pracg jezykiem komunikatywnym mimo réznych btedow.

e Osiaggnigcia absolwentow liceow ogolnoksztalcacych sa wyraznie wigksze niz
osiggnigcia absolwentéw pozostatych typow szkot.

e Rozktad wynikow dowodzi, ze egzamin w wystarczajacy sposob zroznicowat
zdajacych.





